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ATA DE CONTINUIDADE DA CONCORRENCIA Nº 02/2026 - Elaboração de Programas de 1 
Efetivação do Enquadramento e revisão periódica do Plano Integrado de Recursos Hídricos da 2 
Bacia Hidrográfica do Rio Paraíba do Sul (PIRH-PS) e dos Planos de Recursos Hídricos das 3 
Unidades de Planejamento afluentes. Aos dois dias do mês de junho de dois mil e vinte e seis, às 14 4 
horas, ocorreu a abertura da sessão de julgamento, realizada pela ASSOCIAÇÃO PRÓ-GESTÃO DAS 5 
ÁGUAS DA BACIA HIDROGRÁFICA DO RIO PARAÍBA DO SUL – AGEVAP, Avenida Luiz Dias 6 
Martins, 73, loja: 14 e 15, Parque Ipiranga, Resende/RJ. CEP: 27.516-245 - Edifício Alpha Center, 7 
quando se reuniram os membros da Comissão de Julgamento: Viviana Morgado da Silva – Presidente, 8 
Gabriel de Paiva Agostinho - Membro e Ana Caroline Pitzer Jacob - Membro – Considerando a 9 
Resolução ANA nº 122/2019, Resolução INEA nº 160/2018, Portaria IGAM nº 17/2026 e a Lei Federal nº 10 
14.133/21, e alterações posteriores, deu-se início ao certame, sendo registrado o comparecimento de 11 
01 (uma) empresa participante, sendo a empresa 1- Consórcio RHA-Alphap composto pelas empresas 12 
RHA Engenharia e Consultoria S/S LTDA, CNPJ 03.983.776/0001-67 e empresa Alphap Planejamento 13 
e Projetos de Engenharia SA, CNPJ 24.766.382/0001-27, representado por José Freitas de Alcantara, 14 
que apresentou Carta de Credenciamento. Dando seguimento, foram abertos os ENVELOPE II – 15 
PROPOSTA DE PREÇO, das empresas classificadas, sendo rubricado seu conteúdo pelos presentes. 16 
Após as análises técnicas e de preços, a empresa Água e Solos Estudos e Projetos Ltda, foi a detentora 17 
da melhor proposta. 18 

Classificação  Proponentes NT Propostas Comercial NPC NF 
1 Água e Solo 10,00 R$ 1.802.054,71 8,82 96,47 
2 Engecorps Engenharia 9,42 R$ 1.702.800,00 9,34 93,95 
3 Consórcio Rhama-Regea 9,11 R$ 1.589.744,44 10,00 93,77 
4 Hidrológica 8,73 R$ 1.782.722,25 8,92 87,86 

As propostas de preços das empresas foram analisadas pela Especialista em Recursos Hídricos Raissa 19 
Bahia Guedes, sendo consideradas válidas e aceitas pela Comissão. A Comissão verificou que a 20 
empresa Àgua e Solo e Estudos e Projetos Ltda apresentou em sua proposta o valor de R$ 21 
1.803.113,89, porém no detalhamento da planilha orçamentária foi constatado o valor de R$ 22 
1.802.054,71, sendo considerado este valor como o proposto pela empresa. A empresa Engecorps 23 
Engenharia SA apresentou em sua proposta o valor de R$ 1.702.800,00, mas no detalhamento da 24 
planilha orçamentária foi constatado o valor de R$ 1.702.853,95, sendo assim considerado o menor 25 
valor proposto (R$ 1.702.800,00). A empresa Hidrológica Research Associates – Inteligência Ambiental 26 
e Hidrológica apresentou em sua proposta o valor de R$ 1.782.722,25, mas no detalhamento da 27 
planilha orçamentária foi constatado o valor de R$ 1.782.724,20, sendo assim considerado o menor 28 
valor proposto (R$ 1.782.722,25). A Comissão informou que o Consórcio Rhama-Regea composto 29 
pelas empresas Rhama Consultoria Ambiental Ltda e empresa Regea Geologia, Engenharia e Estudos 30 
Ambientais Ltda encontram abaixo do limite considerado exequível, devendo ser apresentado a 31 
comprovação da exequibilidade no prazo de 72 horas (até dia 09/06/2026). Foi dado continuidade com 32 
a abertura do ENVELOPE III – Habilitação da empresa Àgua e Solo e Estudos e Projetos Ltda, CNPJ: 33 
02.563.448/0001-49 o conteúdo foi conferido e rubricado pelos presentes, sendo a empresa declarada 34 
habilitada e vencedora do certame com valor global de R$1.802.054,71 (um milhão, oitocentos e dois 35 
mil e cinquenta e quatro reais e setenta e um centavos). O Consórcio RHA-Alphap manifestou a 36 
intenção de recurso. A Comissão abriu o prazo recursal de 3 (três) dias úteis, até dia 09/06/2026. Isto 37 
posto, a presente sessão foi encerrada às 15h:18min. 38 
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